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ledare

Mot samhaillsdebatten

Ett tema dterkommer genom det hir numret: ungas samhillsengagemang
ir hogre 4n nigonsin — dndé sjunker medlemsantalen for samtliga
ungdomsférbund. Samhillets tvd grundpelare, tyckare och tinkare, har
sett detta och borjat stilla de stora frigorna. Har unga blivit lata?
Bekvima? Okunniga? For aktivistiska? Alla anledningar utesluter givet-
vis deras egen roll i utvecklingen. Fragan varfor unga inte engagerar sig i
partipolitiken kan istéllet besvaras med en motfriga — varfor skulle de?

Vi 6ppnar sociala medier och méts av en vigg av diskurs; en intresse-
organisation har gjort ett utspel, lyft en friga som plétsligt blir en allmin
angeldgenhet — di svimmar flodet 6ver med reaktioner — andra
organisationer sprider, svarar, invinder mot frigan, och en klyftig en
undrar om frigan inte ir felstilld eller missriktad — medan en annan
ifrigasitter debatten ("Varfor pratar ni inte om det jag vill istillet?”) —
varpé de som redan tréttnat borjar kommentera den, drar upp den till en
metanivi: "Ar inte tonen lite for hird om skatteavdrag pa fackavgiften?”.

Frigan landar tillslut i den politiska papperskorgen men froet for
morgondagens debatt dr sitt.

Platon hade kallat allt detta for sofisterier, det vill siga tom retorik som
syftar till att tala 6ver istillet for att dvertyga. Atminstone skapar debatten
miénga karridrer, manga personliga varumirken — till personer som
forvisso beh6vs, men som hade varit bittre limpade pa ett seminarium
eller vid ett forhandlingsbord, 4n mitt i mediamaskineriet.

Efter en och en halv mandatperiod med ena foten i politiken bérjar jag
tro att det inte dr personerna eller idéerna det ir fel pd, men péd formen
som sambhillsdebatten har. Medieteoretikern Marshall McLuhans ord
om att mediet dr budskapet missf6rstis ofta. Han menade inte enbart
att information begrinsas av formen av det som medierar den, men att
alla medium — undantag Liberalerna — forst syftar till att reproducera sig
sjalva. Debatt for debattens skull. Innehall sekundirt.

Varfor skulle unga forvintas delta i ndgonting som finns till
f6r personer som har en personlig insats i det, det vill ;
siiga debattorer, politiker och olika
intresseorganisationer?

Frigan borde besvara sig sjilv. Unga kommer borja
delta ndr politiken, si som den framstills,
bérjar rora dem.

Love Frisell
Redaktor
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Liberal ungdom ges ut av
Liberala ungdomsférbundet och
utkommer fyra ganger om aret.

LUF ar Liberalernas ungdomsférbund, och
verkar for individuella rattigheter,
marknadsekonomi och global frihet.

Bli mediem pa luf.se.

LIBERALA ;
UNGDOMSFORBUNDET
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Det ir krig i Europa.
Rysslands invasion av
Ukraina ar det storsta hotet
mot demokrati och frihet

i var virldsdel pa vildigt
linge. LUF:are landet runt
har samlats for att

manifestera i solidaritet med

den ukrainska befolkningen.

Romina bo"l tal utanfor
ryska ambassaden.
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LUF Malma mmlades pd Sz‘ortorget

Ryssarna ringde polisen pa LUF Sz‘ors.z‘bac,%lom.

Under samma himmel

Vinnare av lyriktavlingen Februari 2022

Och nir alla gravarna, de 4r fa, men anda for
manga, slutar vid 1944 och 1945.

Och ndr min bror fragar, om de mérdade
barnen ocksa.

Och nér guiden, som aldrig bekymrar sin
oskyldiga publik, bekriftar att grasplatten som
vi nyss gick 6ver dr en massgrav.

QOch nir mamma, som

pé en minnesplakett, bara hann ldsa Bergen i
Bergen-Belsen. Som

utbrast i seger, ndr guiden upplyste om att
Sverige i kriget var neutralt. Som

gladdes 6ver det, nar vi befann oss i landet
som

uppskattar Raoul mer 4n vad vi sjalva nagon
sin kommer att géra. Som

trodde att vi talade om tusentals

inte sex miljoner.

Och nir israelerna, aterstoden, stigmatiserade som
de dr, men pa kontinenten kunde de inte stanna,
sorjer samfundet som en gang hér var
starkt.
Barnen till de, som fick leva. Inte barnen, till
de som
skots pa Litauens dngar, till de, som
kloste pa kamrarnas vaggar, till de, som
mordades i Babij Jars ravin.

Och jag undrar, om ni forstar.
Och om vi verkligen minns.
Och om vi skulle géra om det.

Sdg inte att manskligheten inte kan. Och

sdg inte, att det inte fanns snilla social-
demokrater och liberaler, som 1932

stod med prydligt valmaterial, som

forkunnade om hotet mot demokratin, som

lovade aldrig mera krig
Men det blev »parlamentarisk matematik« och
intrig.

Att de gamla bilderna, pa Farfars vind, vissa

fran 1800-talet till och med, pé bruket, torpet
och histarna, inte

foretrader en svunnen, mytomspunnen tid, ett

historiens undantag, for vi fostes dérifran,

granserna dndrades, det bombades, vi beskots,
vi mordades

- nej.

P& morgonen den 14 juni 1940 sa

anldnde Auschwitz’ forsta fangar

foddes han

under samma himmel, lekte han pé Valbos
angar

under samma himmel, témdes by, stad och
samfund

under samma himmel, sades ett sista “zayt mir
moykhl”

under samma himmel, fraktades manniskor
som boskap

och kvivdes som minkar, visste ni forresten att
man gravde upp ravinen eftersom

kropparna svillde?

I livets lotteri, slapp han kontinenten. Slapp att

goémma sig under hemmets golv, slapp att

forsvinna fran sin far i kon vid taget, slapp att

knuffas av sin mor ner i dike och uppmanas
»flyl«, slapp att

slangas i ett eldhav

Han hade tydligen fortjanat demokrati och
frihet.

For varfor annars var Bo, 3 ar, mer vird dn

Vilnas alla likkarror?

Marten Bjoorn




Jag drommer om

forsta maj-tag
Liv Naslund

Nir restriktionerna dntligen ér slippta kidnns kritik mot
pandemihanteringen mest som trott dltande. Men pi
amnet demokrati ar det svart att lita bli.

Nir jag funderar 6ver det stora vackra
D-ordet hamnar tankarna ofta hos min
farfar i 70-talets Ornskoldsvik. Jag tin-
ker pd hur han hjilpte sina vinner att
saga till triplankor och texta plakaten
infor forsta maj. Farfar hade nog girna
demonstrerat sjilv, men han var inte
sosse. Hellre sjunga i manskéren med-
an de andra viftade med réda flaggor, i
s fall. Den slags avundsjuka han bar pé
gentemot sina vinner och bekanta nir
de samlades pa torget ar efter ér, den
torstir jag. Jag kinner den med, nir jag
med nagon dalig ursikt beger mig till
ett Gotaplatsen tickt i roda rosor och
megafoner samma vérdag varje pande-
mifritt ar.

Det ir sorgligt nir den typen av sam-
hillsengagemang och arrangemang
plotsligt forbjuds, dessutom mer eller
mindre 6ver en natt och utan debatt.
De tvi senaste aren av restriktioner

har f6rstort det mesta som gor livet,
och faktiskt aven demokratin, levande.
Det ir ingen hemlighet att virden har
statt mot varandra, men dnda ar det
nog fa saker sossarna ir sa stolta 6ver
som att ha fitt styra och stilla 6ver ett
nedstingt samhille. Att £ ridda oss ur
krisen.

Utéver den lilla detaljen att vi, till-
falligt men i princip, avskaftat parla-
mentarismen genom pandemilagen,
och oppositionen under nistan hela
pandemin statt tyst, har restriktionerna
dven paverkat annat som dr att leva i
en demokrati. Som att kunna ses i en
moteslokal eller ordna demonstration
pa torget. Eller for den delen att bedri-
va en traditionell valrérelse. Det dr nog
fa saker jag saknar si mycket som just
den dir rorelsen. Kanske framforallt
for att det ar fint med manniskor som
verkligen tror pa nigot och inte nojer
sig med att gnilla vid middagsbordet.

Det ir viktigt att det samhaillsengage-
manget uppmuntras. Sarskilt nir det
vicks i ung dlder. Jag tinker pa alla
som tagit steget att gi med i ett ung-
domsforbund under den hir tiden, men
som efter tvd ar knappt fatt chansen
att mota sitt distrikt pd en pizzakvill,
kampanja pi en skola eller debattera i
en talarstol. Sddant som for oss andra
var forutsittningar for vart fortsatta
engagemang och savil personliga som
politiska utveckling. Aldrig i livet att
jag hade vagat engagera mig i LUF om
det inte vore for glasskampanjen LUF
Vist hade i augusti 2017.

Dirfor gjorde det mig fortvivlad pa
nytt nir Lena Hallengren i januari
presenterade forlingda smittskyddsét-
girder lagom till drsmétestider och min
styrelse, precis som manga andra, dn en
ging tvingades ta stillning till huruvida
arsmotet ska hillas pé plats eller inte.
Det ir sorgligt, f6r det hade inte behovt
vara si. Samtidigt bor man kanske inte
vara forvanad 6ver utfallet nir man slir
ihop en maktsuktande socialdemokra-
tisk regering med en myndighet vars
enda uppdrag och intresse ir folkhilsa,
som verkar utan att beh6va ta hinsyn
till medborgerliga fri- och rittigheter.

Nu nir samhillet 6ppnat och valrérel-
sen snart drar igang blir jag radd att vi
accepterat tanken pa inskrinkningar

av rittigheter och roligheter, till den
grad att det som var sjilvklarheter fore
pandemin inte lingre dr det. Att hy-
bridirsméten blir en normalitet eller
att ungdomsférbund inte fir komma in
och kampanja pa skolor som tidigare.
Att vi koper folkhilsofanatikernas, eller
bara de latas, nya normala. Det vore
taktiskt dnnu sorgligare dn det faktum
att vi latit restriktionerna inféras. Det
betyder nimligen att allt det ddr fina
med demokratin, som att sidga triplan-
kor at grannens demonstrationsplakat




”Kom inte och sag att det inte ar
vackert. Att ni inte langtar ihjal er
efter det dar.”

eller dgna hela onsdagskvillen i kéllar-
lokalen 4t diskussioner om basinkomst,
egentligen inte var si himla viktigt att
kimpa for.
Att demokratin inte var si
mycket mer dn att rosta.

Men jag vigrar tro det forrin jag ser
det. Sjilv har jag i alla fall saknat att
héanas pa skoldebatter, dricka blaskigt
kaffe under styrelsemoétet och sekun-
dirskimmas under Almedalstal. Jag

lingtar efter att trdngas i en partiféren-

ingslokal infor nattaffischeringen. Dela
ut buntband och hamna i brak med Li-
berala Seniorer. Lyssna pi nagon dalig
vallat innan man beger sig ut i morkret
tor att sikra stans bista lyktstolpar, for
att ndgra dagar senare kramas pa en

valvaka.

Kom inte och sidg att det inte dr vack-
ert. Att ni inte lingtar ihjil er efter det
dir.

Och jag har vil blivit galen av restrik-
tionerna, men jag drdommer faktiskt om
torstamajtig. Girna riktigt linga och
till ljudet av tondéva tanter som skrik-
sjunger Internationalen.

2022 maste bli aret da jag fir gomma
mig bakom ett elskdp vid Goétaplatsen
igen.

Vad ska vi ha politiker

till egentligen?

Viktor Karlsson

Att vara politiker 4r mindre sexigt an pa vildigt linge. Enligt Ungdoms-
barometern ar tva av fem unga svenskar intresserade av samhallspolitik.
Samtidigt 4r endast en av fem intresserade av att ga med i ett politiskt
parti eller ungdomsférbund, vilket dr en klar nedgang sedan 2010. Det
verkar som att dagens unga har fatt for sig att Instagramaktivism och
masstwittrande dr ett battre satt att gora skillnad an att std pd riksdagslis-
tan. Det smdrtar i mig att inse att de kanske har ritt.

Idag sker mycket av opinionsbildningen
pa sociala medier och de politiska be-
sluten baseras till stor del p& opinionsa-
nalyser. For den enskilda politikern gor
ett sadant landskap att virala inligg pa
sociala medier blir ett mycket starkare
verktyg for forandring an att formulera
forslag och driva igenom dem i kam-
maren. Ett tecken pa detta ér att endast
tva procent av de enskilda motionerna
under riksdagsaret 2020/2021 inneholl
ndgon att-sats som bif6lls. Det ar dags
att ta en rejél funderare pé vad vi egent-
ligen ska ha politiker till.

En snubbe som redan for 80 ar sedan
funderade pa vilken roll politiker borde
ha i en demokrati ar den Osterrikiska
ekonomen Joseph Schumpeter, som

kanske annars dr mest kind for sina
tankar om kreativ forstorelse och inn-
ovation. I Capitalism, socialism, and
democracy kritiserar Schumpeter den
klassiska demokratidoktrinens fokus
pa allmédnhetens bésta — ett common
good. Han framhéver att individer
tycker olika och att deras asikter latt
kan influeras av flockbeteende eller pa-
verkanskampanjer. I stéllet for att poli-
tiker ska forsoka ldgga fram forslag som
ar bast for alla, foresprakar Schumpeter
ett system ddr medborgare viljer po-
litiker som uttalat representerar deras
intresse. Pa sa vis knyts véljarna narma-
re sina politiker, vilket férhoppningsvis
underlattar ansvarsutkravande. Dess-
utom gor Schumpeters demokratisyn
att intressekonflikter tydliggors, snarare




an att gbmmas undan bakom paroller
om en folkvilja (som i sjélva verket
ofta bara representerar majoriteten).
A andra sidan tycker jag att det ocksa
finns en poidng i att utforma enhetliga
och virderingsgrundade system med
fokus pé ett common good, snarare dn
att kompromissa mellan sdrlosningar
fran tusentals sirintressen. Med ett
system mer i linje med Schumpeters
vision hade momsen troligtvis inte varit
det enda lapptédcket Max Sjoberg hade
behovt gora sig rolig 6ver pa Folkpar-
tiets landsméte 2015.

I dagens Sverige rostar de allra flesta pa
partier snarare dn politiker. Det visas
inte minst genom hur oproblematiskt
det tycktes vara att minska antalet
riksdagsledamdter under pandemin, sa
ldnge proportionerna mellan

partierna bestod. Fokuset pa partier
framfor enskilda politiker dr sannolikt
en konsekvens av hur vart valsystem

ar utformat. Genom att ha flermans-
valkretsar i stallet for enmansvalkret-
sar far inte varje landsdel sin egen
representant, utan i stéllet ett helt gang
representanter med blandad partitill-
horighet. I grunden dr systemet med
flermansvalkretsar bra, eftersom det
mojliggor for mindre partier att ta
plats i riksdagen. En hogsta beslutande
férsamling som bara innehaller ett fatal
stora partier gor det troligtvis svarare
for smalare idéstromningar att fa re-
presentation. Det behover inte ens i sig
vara problematiskt att méanniskor rostar
pé partier i stillet for politiker. Hellre
att véljare rostar pa en samling
varderingar och idéer dn affirsman
kénda fran dokusépor. Problemen
uppstar nar viéljare inte vet vem som &r
deras politiker och forlorar mojlighe-
ten att styra vilken politik ett parti ska
driva.

”Hellre att vdljare rostar pa en
samling varderingar och idéer an
affarsméan kdanda fran dokusapor.”

En av de viktigaste uppgifterna for en
politiker ar, precis som Schumpeter
skriver, att representera sina viljare. Ett
forsta steg mot ett demokratiskt system
dér den enskilda politikern far en storre
roll och véljare kan paverka vilken
falang inom ett parti som ska komma
till makten, &r att uppvérdera rollen for
personkryss. Det kan goras bade pa ett
strukturellt och ett individuellt plan.
Den strukturella delen handlar om att
helt enkelt sinka kraven for att kryssa
sig forbi nagon som star hogre upp pa
partilistan. Pa individniva handlar det
om att uppmuntra till kommunikation
mellan politiker och véljare snarare dn
att hackla de som ar okonventionella.
Nu ska visserligen bade Lorentz Tovatt
och Hanif Bali limna politiken, samti-
digt som Annika Strandhall har fatt en
minst sagt svajig start pa sitt minister-
skap. Jag dr dock 6vertygad om att det
behovs fler politiker som i linje med
denna trio vagar sticka ut hakan i den
dagsaktuella debatten.

Politiker dar osexiga och relativt betydel-
selosa. Sa behover det dock inte vara.
Oavsett om politikens kontakt med
folkviljan sker genom opinionsanalyti-
ker eller samtal pa stan kommer idéut-
veckling och opinionsbildning fortsatt
att vara viktigt, men viktigt dr ocksa

det faktiska maktutovandet och repre-
sentationen. Genom att oka fokuset pa
personval kan politiker bli nagot att ha.
Du som dr ung och samhillsintresserad
borde stélla upp i val och driva en per-
sonvalskampanyj, eller atminstone se till
att du kan sitta ett valinformerat kryss.




Kvartalets

bokrecensioner
Max Hjelm

Trostande esséder, en bok som kan-
ske inte borde skrivits och sympatisk
feminism. Engdahl, Bali och Kronlof
har statt pa schemat fér Max lasning,
las vad han tyckte hir nedan.

Horace Engdahl - Op. 101

Den hir boken bestir av fyra essider
rorande livet och konsten, skrivna med
latt framétrorelse och ett vackert sprak.
Engdahls betraktelser ir ofta roliga och
skarpsynta, utom nir det giller skanda-
len i Svenska Akademin. Det dr synd,
tor inte ens i de tvd avslutande essderna
om varsitt musikstycke lyckas forfatta-
ren slidppa de stindigt aterkommande
temana om vinskap, samtycke, makt
och kon. Allmingiltiga och viktiga 4m-
nen visserligen, men ifall man satt pa
Beethovens 28:e pianosonat i A-dur pé
vinyl hemma verkar den hir ha repats.
Den annars sa starka betraktelseforma-
gan lyckas inte pi sig att forstd de som
kritiserat vare sig Engdahl eller ageran-
dena runt skandalen.

Essiformatet dr djupt sym-
patiskt i sittet tankar inte maste vara
logiskt koherenta, utan att texten for

den delen bli skonlitteratur. Engdahl
behirskar formatet till h6g grad men
tar ibland till svingarna lite val: Ar det
mojligt att inte ha ldst nyheterna pa
flera ar och samtidigt ha blivit en enga-
gerad forfattare i samhillsdebatten?

Den hir boken dr nog inte for
alla. Den som letar efter dnger hos aka-
demiledamoten kommer bli besviken.
Lises boken suktande efter vasst sprak-
bruk finns mer att himta. Har finns
trostande ord, handfasta livstips som att
lisa ordbocker nér en mar daligt, och
pa ett stille lyckas Engdahl i briljanta
tankegéingar bli en omvind Karamazov
och konkluderar — om Gud finns ar allt
tillitet. En trost bade for en dldre man
som saknar en svunnen tid liksom for
en ungdom som fruktar infér den tid
som komma skall.

Hanif Bali — Mina nio liv

Att ldsa den hir boken kidnns som att
sitta pa en flera timmar lang forelds-
ning av Bali; prosan ir talsprak. Snabbt
jobbar dirfor lisaren igenom Balis upp-
vixt parallellt med skandaler han varit
ansvarig for inom Moderaterna. Kan-
ske lite vil snabbt. Varken diskussioner
om Balis uppvixt — intressanta som en
personstudie och passager till uppslag
om integration, demografi, klaner —
eller genomgangar om hans parti far
tillrdcklig plats for att redas ut. S& fort
Bali borjat behandla ett amne kastar
han sig friskt ivig till nista. Ndgot som
alltid far plats dr dock att beritta for de
som hatar honom att han ar en bra vin,
toljer ledare och ar vildigt 6dmjuk. For
oss som inte hyser sa starka kinslor om
Bali dr det som att std pa sidan om vid
lisningen.

Bianca Kronlof — Brev till mannen

"Brev till mannen” ir, inte si ovantat,
en bok bestiende av flera brev till min:
den forvirrade, den som koper sex,
Kronldfs ofédde son, den som ligger
med tjejer, den heterosexuella som
ligger med bogar... Nistan ett halvt
decennium efter Me-too-rorelsen ges
denna instruktionsbok till feminism for
min ut. Frigan dr inte lika brinnande

Bali skiner dock nir han pratar
om drivkraften i sitt politiska projekt:
kirleken till medelklasslivet. En vision
som gar stick i stiv med bide andra
moderater som politiker i andra frak-
tioner. Bali dlskar verkligen genuint det
svenska medelklasslivet, ett politiskt
mal han dr hyfsat unik med. Du ska
inte tvingas vara en del av ett storre
projekt dn din familj och ditt fritidsin-
tresse, aven om det rakar vara "fulkul-
tur” saisom dataspel. Det dr darfor synd
att boken kinns si hastigt ihopslingd,
tor Balis idéer hade fortjanat mer plats
och genomtinkthet dn att tryckas i en
bok medan han fortfarande ar relevant.
Nu blir boken klarlidst med en over-
hingande fraga: Varfor skrevs den? Jag

har tyvirr inget svar.

het lingre och andra fragor tivlar om
pallplaceringar pi dagordningen. Kom-
mer boken for sent? Kanske for sent for
att silja riktigt bra och bli drets julklapp
till alla tonarspappor, men antagligen
kommer boken istillet precis i tid for
att inte kampen ska d6 ut. Ett tema
aterkommer i Kronlofs brev. Bakom

alla tydliga exempel skymtar en




frustrerad person fram som skriker:
Men gor nagot da!

Bra komiker har fullindat en
térmaga att finna och artikulera det
absurda i vardagen. Den f6rmagan an-
vinder Kronlof hir for att med vilvalda
och férvanande exempel pedagogiskt
visa patriarkatets mekanismer. Hon
gor det svara enkelt. Samtidigt vagar
hon ocksa gora det enkla svart: hon
fastnar inte i plattityder at det ena eller
andra hallet utan férsoker forsta och
problematisera forutfattade meningar
om min. Varken idiot- eller helgonfor-
klarar killar. Det dr en sympatisk och
troligen fruktbar héllning.

Max Hjelm

”Bakom alla
tydliga exempel
skymtar en
frustrerad person
fram som skriker:
Men gor nagot
dal”

For den som list en del femi-
nistisk teori dr boken inget virldsom-
vilvande, det 4r som att lasa Mattias
Svenssons ledare istillet for Aristoteles
eller Kant. Man far veta det som be-
hovs, men i ndttare forpackning. Boken
kan lisas som man for att forsta, eller
som vin till man for att kunna férklara.
Vi behéver nog som samhille den hir
paminnelsen om patriarkatet i en tid
som allt mer lagt feministiska landvin-
ningar som historia.

Fredrika Bremar | urval
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Den svenska demokratin,

hiss eller diss?
Thea Erlandsson

Minga i Sverige ir stolta 6ver var demokrati. Det proportio-

nella valsystemet, med parlamentarism och representativ demo-
krati som grundstenar, skapar méangfald i riksdagen och ger sma
partier inflytande. Det rdder stor enighet bland riksdagspartier-
na om att virna dessa demokratiska principer. Pa senare tid har
ddremot den inneboende skérheten i véra politiska institutioner

uppenbarats.

Med misstroendevotum och reger-
ingskriser dr det tydligt att de politiska
spelreglerna har férindrats. Den tradi-
tionella blockpolitiken har ersatts med
kaosartade forhandlingar och nya sam-
arbeten. Det har blivit allt svirare for
majoritetsregeringar att bildas och det
har uppkommit en ovisshet kring vil-
ken statsminister man egentligen rostar
tor pa valdagen. Dagens demokratiska
funktioner kan verka som en sjilvklar-
het, men det var inte forran 70-talet
som Sveriges nuvarande politiska
system tog ordentlig form. Genom tvé
omfattande konstitutionella férind-
ringar fick Sverige sin proportionella
enkammarriksdag och parlamentarism,
men édven dessa sjilvklara demokratiska
principer var en friga om politisk stra-
tegi f6r Sverige riksdagspartier.

Sedan 1946 hade det varit ett oavbru-
tet socialdemokratiskt styre i Sverige
och de borgerliga partierna ville géra
allt i sin makt f6r att bryta den soci-
aldemokratiska dominansen, medan
Socialdemokraterna ville halla kvar
vid sin maktposition. Kammarfrigan
blev vattendelaren. Folkpartiet ville
avskafta tvikammarsystemet eftersom
storre partier Gverrepresenterades, till
skillnad frin de mindre som underre-
presenterades. De ansag dven att ett
oproportionellt parlament var odemo-
kratiskt. Socialdemokraterna uppfat-
tade diremot denna hotbild och mot-

satte sig dndringen till en bérjan. Den
torsta kammaren som var indirekt vald
genom representanter for kommun och
landsting, hade traditionellt sett gynnat
Socialdemokraterna; att gora riksdagen
tullstindigt proportionell skulle leda till

en férsvagning.

Men 1966 hinde nagot. Socialdemo-
kraterna dndrade sig. Det kan verka
ganska obetydligt, men med tanke pa
att deras stillning avgjorde hur Sveri-
ges framtida demokrati skulle se ut, var
andringen hogst relevant. Varfor valde
de da att dndra sig och ansluta sig till
Folkpartiets forslag? Kortfattat gick
kommunalvalet under 1966 vildigt
daligt f6r Socialdemokraterna, vilket
resulterade i svag representation i den
torsta kammaren och pa det stora hela
en krympt maktposition i riksdagen.
Utéver det insdg Socialdemokraterna
att en helt proportionell riksdag skulle
gynna Vinsterpartiet, eftersom de var
ett mindre parti. Aven om Socialde-

mokraterna forsvagades si forstirktes
atminstone Vinsterpartiet och ddrmed
blev reformen mer balanserad.

Ar det demokratiskt att den svenska
grundlagen blev f6remal {6r politisk
strategi? Och att det som i slutdndan,
till viss del, avgjorde hur Sveriges de-
mokrati ser ut idag, var Socialdemokra-
ternas egna maktsyn? Rent instinktivt
siger min liberala adra nej. Den svens-
ka demokratins funktioner borde inte
andras utifran vad som gynnar vissa
politiska partier. Samtidigt dr politisk
involvering i demokratins uppbyggnad
oundviklig. P4 samma sitt som Social-
demokraterna ville férsvara sina intres-
sen hade Folkpartiet sina egna motiv i
atanke; att 6verta regeringsmakten. Om
kommunalvalet 1966 inte hade gitt lika
daligt f6r Socialdemokraterna, hade det
varit mojligt att Sverige haft kvar sin
tvikammarriksdag och att vért politis-
ka system fortfarande hade betraktats
som demokratisk. Men hade det varit




”Det visar snarare att var demokrati
fungerar pa det sidtt som vi har byggt
upp den, namligen att det kraver
kompromisser och forhandlingar for
ett regeringsunderlag.”

lika demokratiskt som vir nuvarande
demokrati? Vad ir egentligen det mest
demokratiska politiska systemet, och
finns det 6verhuvudtaget ett saidant?

Det finns inget svar som ér uppenbart
ritt eller fel, men min generella reflek-
tion dr att olika typer av demokratier
gynnar olika typer av demokratiska
principer, och fragan blir i slutindan
filosofisk. I Sverige ér proportionali-
tet och parlamentarisk representation
viktigare dn en stabil handlingskraftig
majoritetsregering eller méjligheten till
direktdemokrati genom folkomrost-
ningar. Det dr den demokratin Sverige
och véra riksdagspartier har valt. Nir
den demokratin nu visar sig ha svag-
heter, som de aterkommande regerings-
kriserna visar, dr det inte nédvindigtvis

ett problem. Det visar snarare att vir
demokrati fungerar pa det sitt som vi
har byggt upp den, nimligen att det
kriver kompromisser och férhandlingar
tor ett regeringsunderlag. Demokratins
skepnad dr i grund och botten det som
avgor dess utfall, och vilket utfall man
téredrar kommer alltid vara en politisk
friga.

Det ar valjarnas fel

Kornelius Persson

“Jag avskyr dig”. S& inleddes det forsta handskrivna hatbrevet jag fatt i
mitt liv. Resten av brevet bestod av den gamla vanliga SD-harangen om
hur mangkulturen har forstort Sverige och att vi i “sjuklovern” ar
ansvariga for allt det daliga i samhallet. Det var inte nagot nytt, men det
var signaturen skattebetalare som fick mig att borja fundera.

Politikerhatet tycks 6ka i och med de
sociala medierna, och hat och hot har
blivit ménga politikers vardag. Det dr
forstas inte acceptabelt nagonstans att
politiker, eller ndgon annan i sambhillet,
far ta emot hat och hot. Det ar ganska
enkelt att ta pd sig den varma offer-
koftan nér det traffar en som politiker,
men det som inte dr lika bekvamt dr att
stélla sig fragan varfor politikerforaktet
ilandet ér sa stort fran borjan.

Det enda som med storsta sannolikhet
kan betraktas som sant i brevet jag fick
var signaturen. Personen bakom brevet
antingen dr eller har varit skattebetalare
och upplever ett Sverige med rekordla-
nga vardkder, en regering som frikos-
tigt begrdnsar vara fri- och rattigheter
och virldens fjarde hogsta skattetryck.
Aven om hat och hot aldrig ar ritt vig

forstar jag dnda frustrationen bakom.
“Vad fan far man egentligen for peng-
arna?” dr en fraga som bade jag, Leif
Ostling och stora delar av det svenska
har undrat 6ver.

Ar det méjligt att det finns ett samband
mellan de sjunkande medlemsantal i
vara politiska partier och det 6kande
politikerforaktet? Ar 1985 var antalet
medlemmar i partierna fler 4n nagon-
sin — upp mot 15% av svenska folket
var medlemmar i ett. Idag ér den siffran
drygt 5%. Ungdomsférbunden har inte
heller varit befriade fran sjunkande
medlemsantal och det dr forstés ett
problem for demokratin att unga inte
engagerar sig partipolitiskt. Det som
bor svida mest hos ungdomsférbunden
ar att intresset for samhallsfragor har
aldrig varit sa hogt hos unga som det ar




nu. Hur har det egentligen blivit sa att
det endast dr en liten klick av befolk-
ningen som &r politiskt engagerade?

Den fragan finns det inget enkelt svar
pa, men jag tror att det till stor del kan
bero pé att samtidens politiker ar for
déliga. Infor varje val lovar alla partier
guld och grona skogar, men nér det
kommer till kritan far man som vilja-
re dnda noja sig med en KU-anmélan
eller pa sin hojd en utdragen utredning
i kombination med en regeringskris.
Som viljare ar det svart att fa fortroen-

de for en riksdag fylld av partier som
agerar sig sa. Det parlamentariska laget
ar forstds en stor orsak till att det &dr
svart att driva igenom politik, men det
ar inte anledningen till att oppositio-
nen missbrukar KU-funktionen och
att regeringen forhalar utredningar och
kompromisser.

Nir media diskuterar politiker idag
handlar det mer om utstralning, retorik
och forsok till folklighet 4n om fak-
tisk politik. Onddigt politiskt drama,
pajkastning och osaklighet har lange
préglat den svenska debatten, och det
ar kanske mer underhallande att disku-
tera sadant @n jobbskatteavdrag, men
politik har aldrig och bor aldrig vara
sexigt. Ndr politik blir som reality-tv
blir ocksa politiker som realitystjarnor.
Roliga och underhallande att titta pa,
men ocksa personer man verkligen inte
vill associera sig sjdlv med.

Nir en politiker inte far det stod som
den vill ha eller anser sig fortjana dr det
latt att skylla pa vdljarna. Att det ar val-
jarna som inte forstdr ens politik, eller
att det ar befolkningen som behover
komma till politikern och inte tvirtom.
Det dr ett politiskt sjalvmordsrecept
samt en véldigt arrogant installning till

”Nar en politiker inte far det stod som
den vill ha eller anser sig fortjana ar det
latt att skylla pa valjarna. Att det ar val-

jarna som inte foérstar ens politik, eller att
det ar befolkningen som behéver kom-
ma till politikern och inte tvartom. Det ar
ett politiskt sjalvmordsrecept”

personerna som de foretrader - viljar-
na. I servicebranschen dr det alltid kun-
den som har rétt och samma princip
giller i politiken. Det gar inte att skylla
sina misslyckanden pa personerna som
man soker fortroende hos. Om man
inte har det stod man vill ha har man
helt enkelt inte gjort sig fértjant av det.

For att vinda utvecklingen med politi-
kerhatet behover politiker se sig sjélva i
spegeln och borja med sig sjdlva innan
de skyller misstroendet frin folket pa

folket. Vi behover farre “Jag avskyr
dig”-viljare och fler “Politik ar trakigt
men viktigt”-viljare. Det far man bara
genom 0dmjukhet och lyhérdhet, vilket
ar egenskaper som mdste sluta vara
politiska bristvaror.




LUF ska kampanja mest

Man brukar sdga att vi i LUF kritiserar partiet i tre och ett halvt ar och sedan
jobbar stenhért f6r dem i ett halvar. De senaste tre och ett halvt dren har vi sett
till att partiet si gott som det gar formas efter vara liberala ideal. Nu borjar det
bli dags for tiden da vi jobbar stenhart igen. Redan den 11e mars bérjar LUF:s
valrorelse officiellt. Aven om det i ir kanske kinns jobbigare dn nigonsin att
sitta upp valafhischerna dr det ocksa viktigare dn nagonsin.

Liberalerna behévs i riksdagen. Si
enkelt dr det och jag ska forklara varfor.

Till att borja med dr Liberalerna de
enda i riksdagen som prioriterar
friheten frimst.

Centerpartiet har de senaste tio dren
torsokt att pasta att de dr det liberala
alternativet. Men sa fort det blir jobbigt
i opinionen sviker de allt vad ideolo-

gi kan kallas. Ta som exempel nir de
haller pa att tappa rosterna i landsbyg-
den, det tar tio sekunde for dem att
utan interna diskussioner totalt svika
det fundamentalt grundliggande med
marknadsekonomin. Genom sinkta
skatter f6r landsbygden och enorma
subventioner av fossila brinslen (utover
det vi redan har) tappar de all sin
liberala och grona kredibilitet. Libera-
lerna behovs for att std upp for mark-
naden.

Moderater brukar ocksa siga att de ir
liberaler, nir de kidnner for det. Men
nir det kommer till kritan jobbar
Moderaterna for en sak. Att fi och
behilla makten. Moderaterna och
Socialdemokraterna dr lika goda
kalsupare nir det kommer till att sta
upp for sina principer. De gor det helt
enkelt inte, utan byter ut principerna
ndr det passar.

Det finns méinga goda liberala krafter
i Moderaterna. Gunnar Strémmer har
till exempel skrivit en mingd debatt-
artiklar kring att forstirka rittsstaten.
Men det spelar absolut ingen roll nir
Johan Forssell samtidigt ligger dnnu
fler forslag for att forsvaga den.

Om Liberalerna inte klarar det hir
valet sa kommer det bli riktigt svart {6r
liberalismen i Sverige. Man kan inte
lita pA Moderaterna som kommer vilja
opinion framf6r ideologi. Man kan

absolut inte lita pa Sveriges trendigaste
parti Centerpartiet som alltid tycker
det som ligger i tiden. Ar det nazism
och mj6lk som dr trendigt? Da rikar
centern stotta nazismen (obs. detta
hinde pa riktigt). Ar det antirasism och
mjolk som ir trendigt och ger viljare?
Da dr Centerpartiet antirasister. Det
finns ett enda parti i Sveriges riksdags
som lutar sig mot idéerna och ideolo-
gin. Ett parti som ér ett rent idéparti
och det ar Liberalerna som alltid ska
virna friheten.

Samtidigt héller vi i LUF faktiskt pa
att ta over partiet. Forra valet kom

Joar Forssell in i riksdagen som forsta
LUF-ordforande att lyckas med det

sedan Birgitta Ohlsson gjorde det 2002.

Om Liberalerna stannar i riksdagen sa
kommer med hogsta sannolikhet dven
jag fa bli riksdagsledamot i host.
Simona Mohamsson och Johanna
Wyckman kom i hostas in i
partistyrelsen dir dven Joar sitter sedan
tidigare. Minga av Nyamkos allra
narmsta medarbetare ar fd. vice
ordforanden och forbundssekreterare i
LUF. Det ir lingesedan vi hade sa stor
makt i partiet som vi har nu. Och det
har bara borjat!

Men framforallt, kom ihag hur mycket
som kan ske under en mandatperiod.

Det ir bara att kolla pa skillnaden mel-
lan det politiska landskapet nu jimfort
med for fyra ar sedan. Fundera sedan
pa hur det kommer utvecklas under de
nistkommande fyra aren om inte Li-
beralerna stir dir, som en fjillbjérk nir
det bliser, och haller emot. Vem ska sta
upp for friheten om Liberalerna aker ur
riksdagen?

Nej, nu ér det dags att vi kavlar upp
drmarna och borjar kampanja. Varvar
nya medlemmar till LUF och ser till
att Liberalerna kommer in i riksdagen!
Men forst ska vi triffas i Linkoping pa
Universitet Liberal. Det ska bli otroligt
roligt och ldrorikt.

Sen gér vi ut och vinner detta valet. Vet
du varfor? For din frihet kan inte vinta!

forbundsordforande
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